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Descopar mereu cu surprindere cat de
putini stiu ce inseamna filozofia. Nu spun
ca nu se citeste filozofie. Ar fi un truism.
Filozofia nu a fost niciodatd populard. Ma
refer la reactiile oamenilor cand le explic ca
am absolvit o facultate de profil. Nimic nu
le-ar provoca o mai mare perplexitate.
Indiferent ca am 1n fatd un necunoscut intalnit
intr-un tren ori un om de afaceri, un student
de la Litere sau un administrator de bloc, ca
discut cu medicul de la cabinetul privat sau
ca sunt Intrebat de CV, ma izbesc de aceeasi
stupoare. Nici unul nu stie de unde si ma
apuce, nimanui nu-i e clar cu ce ma ocup.
N-as fi scris randurile de mai sus daca senzatia
nu mi-ar fi fost confirmata si de alti colegi.
A fi absolvent de filozofie reprezinta una dintre
cele mai ingrate recomandari profesionale.
Tocmai de aceea, e singura carte de vizita
pe care o folosesc. Mécar am liniste si, uneori,
reusesc chiar s3 ma amuz pe seama acestor
reactn asa cum presupun ca se amuzd The
Stig cand se urca in metroul londonez. In
fond, cei din jur nu sunt ostili, ci doar
buimdciti. Abia cind resentimentele fatd de
filozofie vin dinspre persoane avizate incep
sa ma intristez cu adevdrat. Resentimentarii
isi au, fiecare In parte, motivele lor sa
terfeleascd maniere de gandire si forme de
exprimare ce, presupun, i-au fascinat candva.
Totusi, se pot distinge 1n peisaj, atat la noi,
dar si In Occident, citeva categorii.

sa-zisii "filozofi profesionisti"
ies poate cel mai bine 1n
evidenta. Pentru ei, filozofia
veritabild a apdrut foarte
tarziu, cam odata cu membrii Cercului de la
Viena, si considerd cd ganditori precum
Augustin si Spinoza, Pascal si Nietzsche au
fost niste ratdciti lipsiti de rigurozitate.
Filozofia este stiintifica sau nu este deloc.
Lucrarile profesionistilor seamana cu acele
coduri verzi din The Matrix. Viziunea are
amplitudine doar daca se reduce la siruri de
simboluri in simboluri in simboluri, ca si cum
exigenta rigorii ar fi un joc pseudomatematic
aplicabil doar la el finsusi. Claritatea
explicatiilor e invers proportionald cu
sofisticarea jargonului. Aici se produce
fractura intre fetisizarea academica a unor
abstractii si valoarea lor stiintificd reald. Apoi,
ar mai fi aceia care, la un moment dat, au
ajuns la concluzia ca filozofia nu are utilitate.
Unii, mai patrunsi de spiritul civic, ar vrea
ca gandirea speculativd sa-si dovedeasca
functia sociala. Drept urmare, se apuca de
politica si constata rapid cd Platon si Aristotel
au fost niste protofascisti (sau protocomunisti,
depinde de orientare) pentru ca n-au cerut
abolirea sclaviei si voiau sa posede femeile
si barbatii la comun, il denunta pe Kierkegaard
drept obscurantist, iar imperativul categoric
le miroase urat. Altii apreciaza ca filozofia
e ruptd de viata, inutila, responsabila de ticuri
mentale si nasterea unor concepte | redundante.
In consecintd, e sinitos doar si flirtezi cu
ea, si, dac poti, s-o transformi intr-o literatura
ceva mai sobra. Numai ca, odata convertiti
la ceea ce ei considera a fi literatura, fostii
filozofi incep sd le reproseze poetilor si
prozatorilor cd nu reusesc sa fie suficient de
filozofici. Md tem ca 1n ultima categorie se
pregdteste sa intre si Sorin Lavric.

Zece eseuri veninoase scrise de un
resentimentar inteligent. Asa as caracteriza
cartea lui Lavric, pe care n-am putut sd o
las din méand. Un scriitor de fortd, un stilist
meticulos si un eseist provocator, idiosincratic,
el m-a surprins prin radicalismul
convingerilor, dar si prin atitudinile
paradoxale. A trebuit sa revin asupra textelor,
sa le confrunt, asa incit sid-mi formez o
imagine clara, caci verdictele autorului mi
s-au parut umorale, fard exceptie. Am admirat
supletea ideilor, distinctia exprimarii, Tnsa
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am dezaprobat adesea nu atit opiniile, cdci
oricine are dreptul la propriile opinii, ci
inflexibilitatea lor malitioasa, intoleranta, si
lipsa (auto)ironiei.

Intrucat Sorin Lavric revine stiruitor
asupra gandirii abstracte si femeilor — suntem
anuntati din nota introductiva cd intreaga
coerentd a scrierilor "provine din trairi
obsesive" —, nu voi prezenta fiecare eseu
separat, ci voi urmari felul cum cele doud
teme se dezvolta si, uneori, se Intrepatrund,
de la Tnceputul la sfarsitul cartii.

Volumul se deschide cu cateva pagini
de unde aflam ca a te ocupa de filozofie
presupune un act de credinta, si nu un pact
cu o finalitate strict logica, instructiva. Ca
sd parcurgi un text filozofic pana la capat
trebuie sa crezi in autoritatea textului respectiv,
asa cum un credincios nu pune la indoiala
autoritatea scrierilor sacre. Altfel spus,
exercitiul filozofic cere devotiune, ritual si
indarjire fanaticd. Fara o evlavie menita sa-i
intretind pasiunea pentru lectura, din cartile
respective neofitul nu va culege decét
"monotonia doctd a unor aberatii specioase”.
Principala meteahna a filozofilor ar fi ca, desi
gandirea umana presupune unitatea a trei
elemente — intuitie, sentiment, teorie,
echivalate imediat cu "fantasma, trairea ei,
conceptul ei" —, acestia il retin cu incapatanare
doar pe cel din urma. In opinia lui Sorin Lavric,
filozofii ignora suveran rolul activ al fantasmei
in desavarsirea actului de credinta fatd de
abstractiuni, si de aceea fi acuza de duplicitate:
mimeaza profunzimea cind, in realitate, se
ascund Tndaratul jargonului lor incapabil sd
transmitd vreun strop de emotie. Un "defect
de perspectiva" ca o lege fizica implacabila
i tine pe filozofi captivi Intr-un "unghi mo
asa Incét ei nu mai vad nimic dincolo de
propriile lor sisteme argumentative. Deoarece
filozofia ofera false iluzii contagioase (iluzia
profunzimii, iluzii semantice, iluzia
adevarului, iluzia rationalitatii si asa mai
departe), este nevoie de o luciditate "ce te
sileste sd vezi lumea cu ochi rdi". Acolo unde
Marin Tarangul gasea bunatate, Lavric face
elogiul mizantropiei — "a privi lumea cu ochi
rdi devine o datorie de onoare" — si, trebuie
sd recunosc, nu se dezminte pe nici o pagina.

acd trec peste faptul ca
impartirea la trei facutd de
eseist facultatilor mintii
umane este cit se poate de
filozofica si de abstracta sau peste acceptiunea
data fantasmei, extrem de TIndatorata
comentariilor lui Culianu la tratatele de magie
erotica ale lui Giordano Bruno, nu la fel de
usor pot sa trec peste anihilarea vitriolanta
a conceptelor. Sorin Lavric are dreptate daca
sustine, pe un ton cu inflexiuni nietzscheene,
ca practica filozofica de astdzi presupune
adesea "un mal praxis de o respingdtoare
anacronie" cand rumineaza pretentios si autist
in aceleasi zone intensionale si extensionale,
dar daca, de pilda, respinge vehement o
formulare uzatd precum "conditii de
posibilitate a unui lucru" doar pentru a o
nlocui cu "teren premorbid", eu nu vad nici
orevolutie. Tot asa, in alta parte, prin afirmatia
ca simtul gustativ nu e sintetic, ci analitic,
el nu face decét sd deturneze subtil niste clasice
asertiuni kantiene privitoare la judeciti in
scop personal. Fard indoiala, miscarea e de
efect, Tnsd nu-l1 anihileazd pe Kant.
Dimpotriva, 1i reconfirma statutul, or Lavric
pretinde ca, spre deosebire de filozofii
plicticosi, incapabili sd comunice emotii, el
acorda mai multa atentie reactiilor cititorului
— ma ndoiesc cd ele se pot anticipa — , si
astfel nu cade victima unghiului mort.
Nici literatura nu scapa nesifonata, caci
are termen de valabilitate limitat. " Nu existd
opere clasice. Uzura timpului nu iarta, asta

fnsemnand ca schimbarea spiritului unei epoci
face ca textele care-i apartin sa-si piarda poten-
tialul de incitare fantasmatica. Ele devin in-
scriptii inerte, golite de psihologia oamenilor
care au trait atunci. Cine spune ca poate gusta
Homer, Dante sau Vergiliu cu aceeasi pofta
cu care citeste un autor contemporan minte."
S-au pierdut "codurile mentale" menite a ne
facilita accesul la gindirea acestor autori.
Crancene afirmatii, cu atat mai mult cu cat,
in eseul Blestemul lui Tiresias, o meditatie
asupra binefacerilor de ordin profetic ale orbi-
rii, afldm ca fictiunile cu orbi ale lui Sabato,
Canetti, Saramago, Borges, Carver sunt "sim-
ple plasmuiri estetice, nule sub unghiul infor-
matiei verosimile", si complet lipsite de "rele-
van;a filozofica." Inteleg cd, daca n-am trait
n Franta sau Rusia veacului al XIX-lea, Ma-
dame Bovary si Anna Karenina nu-mi pot
provoca emotii, intrucat imi lipsesc codurile
necesare pentru a le aprecia. E adevarat cd
adulterul nu mai constituie astdzi un subiect
la fel de scandalos ca odinioara, insa nu aici
se iveste problema. Anumite opere devin cla-
sice tocmai datorita faptului ca nu pot fi reduse
la contextul istoric sau social in care au aparut
in caz contrar, canonul literar ar fi o insi-
pida colectie de piese de sezon. in plus, emo-
tiile invocate nu sunt resimtite la fel de toata
lumea (pe de alta parte, Lavric ne Indeamna,
in Coribantul si menadele, dupa ce denunta
cultura vizuala si imperativele hedoniste ale
lumii noastre, sd privim peisajul dezolant al
"literaturii de azi", incapabild sd ne garanteze
n "catharsis" — aha! autorul 11 gusta pe Aris-
totel —, si profeteste apocaliptic ca viziuni
care sa imbratiseze liric universul nu mai sunt
posibile, deci "nu se vor mai naste scriitori
mari."). Spre deosebire de contemporanii lui
Tolstoi, am avantajul cd ma bucur de emotia
suscitatd de prozele lui si in scriitorii care
i-au urmat. Cand Nabokov descrie superb,
in Speak, Memory, o iarna la Sankt Petersburg,
imi transmite o emotie tolstoiana, pentru ca
tocmai asta-si propune. Iar Beckett le riméane
la fel de indatorat lui Dante si Descartes, pe
cat i este prietenului Joyce.
and nu-si concentreaza intreaga
verva in razboiul cu filozofii,
Lavric isi indreapta atentia spre
femei. Razbate atunci puternic
de sub penita lui (eseistul uraste tastatura,
caci 1i "atrofiaza fibra tonusului psihic") un
misoginism feroce camuﬂat intr -un rnonologic
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dar cu miza desueta. Paginile respective mi-au
amintit de scrierile de tinerete ale lui Eliade.
Ceea ce Incepe foarte frumos — o judecata
lucida privitoare la felul cum ne tradeaza
chipurile, reflectii vioaie despre cum se
rafineaza gustul erotic al barbatului odata cu
varsta, surprinderea calma a cochetariei
masculine, aprecieri estetice ale mersului
feminin — se preschimba numaidecat intr-o
afectare experta si in machism furibund. Sorin
Lavric detestd femeile care pozeazd prin
reviste si apar la televizor, femeile de cariera,
femeile prea preocupate de felul cum arata,
femeile ce poartd pantaloni ("nimfe
lesnicioase", cazute din rang). Apreciaza
exclusiv femeile grave, sterse, a caror virtute
sta in incapacitatea de a fi teatrale ("de la
naturd, femeia nu e naturala"), dar al caror
"timbru" poate fi deslusit numai de un
connaisseur. Doar acestea pot fi numite
"exemplare alese" sau "vestale de rasd". Cum
infatisarea femeilor nu transmite nimic
semnificativ — sexul frumos "nu poate fi si
expresiv", iar "singurele poze impresionante
apartin barbatilor" — , ele rdméan la statutul
de "peisaj" destinat sa inspire masculul liric
intr-o relatie de tip muza-poet/bacantd-preot
coribant.

Interesant ca gimnastici de gandire
paradoxala, 10 eseuri ascunde, in fiecare
capitol, cate un cadou otrdvit.
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